JORNADA ABIERTA EN AMERICA 2da Ed.

¢Como manejamos las oportunidades y riesgos que trae el
agua desde el lote al municipio?

Algunos Apuntes sobre Manejo de excesos hidricos
y la Interaccién Publico -privada

AACREA — Proyecto ambiente



Introduccion

* El manejo de los excesos hidricos necesariamente se deben resolver a nivel
de cuenca. Esto frecuentemente excede los limites de un predio rural,
limites departamentales o provinciales.

* En Manejo de excedentes hay basicamente 2 estrategias:

1. Retardar |la salida o el escurrimiento : zonas de alto escurrimiento -
Terrazas , cubetas de detencidn, etc (Buscan “achatar el hidrograma)”.
El mas interesado esta aguas abajo , tambien aguas arriba, pero
sobretodo aguas abajo

2. Acelerar la salida de los excesos : zonas planas de muy lento
escurrimiento . Drenaje (abierto o subterraneo) — Red publica de
drenaje.

 En ambos casos es clave la planificacion territorial a nivel de cuenca para
a. Dimensionar la red de drenaje

b. Organizar los escurrimientos y evitar problemas aguas abajo: danos a
poblaciones, predios productivos, obras de infraestructura,etc
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Ventajas del Ordenamiento hidrologico

* El ordenamiento de Cuencas permite disminuir la consecuencias de
Inundaciones y, en algunos casos ayuda a amortiguar efectos de sequias

* Lasinundaciones afectan las empresas agropecuarias y a toda la cadena a
nivel local, consecuentemente al crecimiento y desarrollo local

* Esfundamental que a nivel regional se trabaje en la Gestion de cuencas ya
gue ayuda a :

— Evitar gastos publicos en reparacion de infraestructura (caminos,
puentes,e tc)

— Disminuye situaciones de emergencia econdmica
— Estabiliza el movimiento de bienes y servicios en el tiempo

— Estabiliza la recaudacion fiscal y permite planificar a largo plazo con
menor riesgo

* Elordenamiento a nivel de cuenca debe realizarse con participacion de los
actores involucrados (Stakeholders)

 Sabemos cuanto aporta la cadena agropecuaria a nivel Local????
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Oeste

De La Tierra al Pais — 2010-2011 Oeste
Arenoso

-~

Zonas Qeste y Oeste Arenoso | -

Gasto e Inversion en Agricultura, Ganaderia de \ Yy
carne y Lecheria = 24.997 millones de pesos | |

En todo el Pais:

-El sector agropecuario sumo cerca de 185.000 pesos en todas las producciones

-Entre el 70%y el 88% del gasto se realiza en las comunidades donde se produce.

El gasto e inversion de la region Qeste Arenoso® para el ejercicio 2010/11 es:

5.289 millones de pesos en agricultura extensiva
5.663 millones de pesos en ganadena de carne
77 millones de pesos en ganadena de leche

8 millones de pesos en cultivos plurianuales

. ® & @

Con lo que el gasto de la region totaliza los 11.037 millones de pesos, siendo el 5,94% del total nacional.
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Ejemplo de planificacion de excesos
hidricos a nivel Municipal

e Medio Oeste de los EEUU: Estado de Indiana

— “No tengo derecho a deshacerme de mis excedentes

hidricos, ni a generar nuevos fruto de una actividad
econdémica”

* Acceso publico a informacion cartografica y registros hidricos
para manejo y analisis de cuencas

Uso de modelos para soporte a las municipalidades (Univ de
Purdue y EPA)
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Midwest

Spatial Decision
Support
System Partnership

Partnership De

About SDSSs

Workgroups

Tool List

Watershed Information

Contacts

Events & Announcements
News From The Partnership
Presentations

Reports

Watershed Management Decision Support
Systems is to develop, promote, and
disseminate web-based spatial decision
support systems to help manage watersheds
IR ERYTVERA In particular, our aim is to
make these systems freely available via the
Internet to local officials, natural resource
managers, and the general

Local watershed management forms the basis for continued economic
development and environmental improvement in the United States.pEilefol=:1]
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ICMA

Leaders at the Core of Better Communities

Career Network

Mambership  AnnualConference  Knowladga Network

B INTERMATION.
CENTUIS

News

International City County
Management Association
WWW.ICMa.org

Events

Organization Overview
ICMA is the premier organization of professional local governny
sustainable communities to improve lives worldwide.

ICMA, the International City/County Management Association, develd
management to create sustainable communities that improve lives wy
publications; data and information; peer and results-oriented assista)
to nearly 9,000 city, town, and county experts and other individuals aj
management decisions made by ICMA's members affect millions of in
from small villages and towns to large metropolitan areas.

ICMA's Mission

ICMA's mission is to create excellence in local governance by developi
management worldwide,

gt By,
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ICMA
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Mambarship

ICMA

INTENNATIONAL

Home About Projects Services WhereWeWork  Ciylinks

Argentina

ICMA Latinoameérica is helping subnational governments in Argentina establish sound
credit ratings in order to mobilize capital for infrastructure development.

Resources

NEWS

The Argentine Republic is the second
largest country in South America and

has the third largest economy. Itis Columbia, SC
rich in natural resources and has an Awards

< 2 Forgivable Loans
export-oriented agricultural sector to Businesses for
and a relatively diversified industrial Exterior
base. Argentina has had a tumultuous Revitalization
political and economic history, with L

: z ERSASY EVETAZINE

#@manng periods of military and . < Capital Markets
civilian rule punctuated by economic ;‘ e o
ups and downs, e, [1frastructure

Although it is known for its mountains and pampas, or plains, Argentina is highly
urbanized. Buenos Aires, the capital, has a population of about 2.9 million, with many
of the advantages and problems associated with urban areas, including a vibrant
cultural life despite income inequality, beautiful modern building as well as
substandard housing, walkable parks as well as frustrating traffic.

Improving
Credit Ratings in
Latin America

Compared with other Latin American countries, Argentina has a relatively good
infrastructure system at the national level, Like their counterparts in many other Latin
American countries, however, subnational governments (e.g, provinces and cities)
often have aging or inadequate infrastructure and are eager to mobilize capital to
underwrite improvements. A prerequisite for borrowing from investors, of course, is a
good credit rating supported by sound financial management practices. Argentina has
a relatively mature financial market, and the three large credit rating agencies have a
presence there.

In order to increase their ability to attract investors,
re participating in ICMA’s Regional Credit Rating Improvement
{RCRI) program. The RCRI program is funded by a grant from the World Bank through
the Public-Private Infrastructure Advisory Facility and implemented by ICMA

@ lged T VLA
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Where We Work

Ovanvaw
Africa 8. thg Middiz Eant

PROJECTS IN THIS COUNTRY

» Regional Cradit Rating
Improvemant Program


http://www.icma.org/

LTHIA — LID (Long Term Hydrological Impact Assesment Tool -
For Low Impact Development )

Land Use Decisions
Affect Runoff,
Recharge, and
Water Quality

75-100% Impervious

Cuanto Mas “Superficie Impermeable”, Mas escurrimiento en eventos de Lluvia
Y mejor dimensionada debe ser la red de drenaje para evitar inundaciones locales
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Ejemplo — Planificacion urbanizacion en condados del Medio Oeste de los EEUU
Modelo LTHIA

Hidrograma del Escurrimiento Directo (En Pies cubicos /seg)
de un evento de Precipitacion teorico
Antes y Despues de Urbanizacion de un predio

700 -
O Q Pico

600 ,..\\

500
T \ == Antes
G / -a- Despues
T 300 /

200 /

100

0 1 2 3 4 5 6 7 8 g 40 1
ﬁ Tiempo al Q Pico Tiempo (Horas)

Urbanizacion:
Mayor Volumen total “Escurrido”
Aumenta el Caudal (Q) Picoy ‘

Adelanta el Tiempo al Pico

El Municipio permite el desarrollo,
pero se debe mantener el
Hidrograma Pre-desarrollo
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Urbanized Area

Detention basin

Direct Runoff (Volume)

Time
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| https

c

engineering. purdue.edu/mapserve/LTHIAT /Ithianew/lidLoc.php Reload Stop g’- LTHIA Arg
https://engineering.purdue.edu/mapserve/LTHIA7/Ithianew/lidLoc.php
LTHIA
Low IMPACT DEVELOPMENT
Click on a stala or a circle
— B e |

Basic Spreadsheet L-THIA
Detailed (custom landuse)
Impervious surface calculator

Root River Customized Model

LOW-IMPACT Development (CN)
spreadsheet

Swan Creek (Ohio) Management
System

L-THIA for Burns Ditch - Trail
Creek (IN)}

Maumee Watershed Customized
Model

| Results || Video Links |

Location of Land Use Change

Lsers mustinput the state and county where the land change will occur. This

information is used to select the climate data specific to that area.

In what state is the proposed land use taking place? Argentina
Morth Carolina

In what county? Balcarce - Morth Dakota
Ohio
Oklahoma
COregon
| Previous  EMIRSE
Rhode |zland

South Carolina

South Dakota

mat county? Maraco Tennessee
Balcarce Texas
SanCristobal Utah
Maraco Vgrr_nqnt

e Manfredi ‘-.-‘lrgln!a
Pehuajo Washlr?gt!:rr?
Pergamino Wfast‘u"lrglma
Pringles Wisconsin
YWyoming

CAOntario
Argentina

Bl

-~
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https://engineering.purdue.edu/mapserve/LTHIA7/lthianew/lidLoc.php

SUMMARY OF SCENARIOS

State: Argentina
County: Maraco

ﬁ ﬁ Hydrologic hectares | o ¢ Developed
w w Land Use Soil Group | Pre-Developed Nﬁ“fz"ed With LID As
‘ ‘ Proposed
LGEAN LGEAN Agricultural A 5 -
Commercial A - -
HD Residential
1i8 acre A ° N
RUNOFF RESULTS PERCENTAGE IMPEREVIOUS
- o A
Avg. Annual Runoff Volume (m*"3) oma Uen " Adjusted
o Wio Post-Developed Residential 1/8 acre 85 85
Land Use Current LID With LID As Commercial 85 85
Proposed
Agricultural 2501.9 - -
Commercial - 2783.84 2T783.84 COMPOSITE CTRVE NUMBER
Post-Developed With
Current Post-Developed W/e LID
HD Residential 1/8 acre - 4907.28 4907.28 LID As Froposed
Total Annual Vol s ® ®
nnuat volume 2501.5 7651.12 7691.12
{m*3}
Also view Annual Variation and Probability of Exceedence marameil Wered it e
Annusl Runoffiing
145
Avg. Annual Runoff Depth (mm) View as: Select 1200
12.004
Post-Dewveloped With LID A
Current Post-Developed Wio LID = 11004
Proposed
N\ 10,00
( 50.03 ) ( 153.82 ) 153.82 9.00+
a.004 O Current
N o0 m Post Developed Wio LD
= B Post Developed swith LID
500
Avg. Runoff Depth by Landuse = 00
400
Post-Developed
Hydrologi Post-Developed 1
Land Use oo logic Current e LD With LID As 300
- opess &
; . s
.H.grli:‘.uli'ural A 50.03 50.03 0 2 4 6 & 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30
YEArs
Commercial A - 278.38 278.38
HD Residential 1/8 acre A - 122 68 122 68 Proyecto Ambiente - I+D m




EJEMPLO de Aplicacion a Nivel Gubernamental Nacional

Proyecto HUMUS (Hydrologic Unit Model of the U.S.)

Proyecto a escala Nacional que utilizo:

e Bases de datos GIS (Suelo, uso de tierras, estaciones
meteoroldgicos, etc)

e Un modelo hidroldgico del USDA (SWAT)

e Datos relevados de 2150 cuencas para:

1. Analizar el efecto de escenarios de Manejo Agricola (labranzas,
tendencias en uso de tierras agricolas, sistemas de cultivo,
fertilizacion, manejo de desechos animales, etc) sobre la
disponibilidad y calidad del agua en el territorio de los EEUU

2. ldentificar las Areas mas sensibles a la erosion y con mayor
transporte de Sedimentosy careade Ny P
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Escurrimiento
Observado
-USGS-

B 0-100mm
B 200.300mm O 209.a00mm
O 200-500mm O 500-600mm
B so0-2100mm B 2100-2700mm
B 2700 +mm

SCALE: 1:25085257

3164000
REGION: -2362214 2254418
294800

Escurrimiento
Simulado
-SWAT Model-

3192000
REGION: -Z32214 2254418
234000
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Sedimiento -HUMUS

Simulated Sediment Delivered to Streams by HCU

_‘\

Source: HUMUS-Project

TAES - Blacidand Hesasbsb Cenler, Temple, Texas HUMUS-RCA
[J nodata [] <0.005 ton/acre ] 0.005-0.01tonvacre @ 0.01-0.05 ton/acre
B 0.05-0.1 ton/acre B 0.1-0.2 ton/acre ] 0.2-0.4 ton/acre [ 0.4-0.8 ton/acre

B -08ton/acre
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Fosforo-HUMUS

Texas AAM University System

Simulated Total P Delivered to Streams by HCU

Source: HUMUS-Project

T . or, Tt Texas HUMUS-RCA

[ nodata [0 <0.01KH [ 0.01-0.02 KH B 0.02-0.05KH
B 0050.1KH B 0.1-05kKH [0 05-1.0kH O 1.0-3.0kH
B -30kH



Nitrégeno-HUMUS

Toxas ASM University System

T : Simulated Total N Delivered to Streams by HCU

08.1997

Source: HUMUS-Project

TAES~MB‘|¢MMOOM9’, Temple, Texas HUMUS-RCA
[ nodata [0 <0.05kH [ 0.05-0.1 KH B o0.1-05KH
B o051.0KH 1.0-2.0 KH [0 2.0-4.0KH O 4.0-6.0kH
B -s0kH
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QUEQUEN GRANDE

938,000 ha

y -?\\,‘-,‘,
WLZ vf)l}’_)
(NS

%
e

2003 -Land Use Map Sampling

- Agricultura
- Pasturas y Pastizales

Escurrimiento Anual (mm)

SUR Q (mm/ afio)

P o0-20
2147
48 - 83
I 84 - 146
B 147 - 258

(1) “Evaluacién de los cambios en la productividad del agua frente a
diferentes escenarios climaticos en distintas regiones del Cono Sur”

Otro ejemplo a nivel de c

uenca

en Argentina

Analisis de la Cuenca
del Rio Quequen Grande

Modelo SWAT
(INTA - Fontagro) !
Calibracion Validacion
Periodo Mensual 1996-2000 2001-2006
Q Medio Observado(m®/s) 16.54 36.01
Q Medio SWAT (m°/s) 16.70 36.58
R nash 0.75 0.61
R Pearson (Correlacion) 0.72 0.80
RMSE 14.17 33.31
Quequen Grande River Watershed
: B ~Mf\./\ M&M D 7SI NP

mmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmm
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Que Modelos se Aplican a la Zona Oeste??

2003

Dic

Prof de Napa

i -—
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™ @ o0
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(w) eanyearq edepn

= oo o
o 1_
1 1

—
1

pepIpunjold

Groups

background
M Tendidos Planos

I Areas de transicion

M Lomas Arenosas

Bajos anegables

[ | Agua superficial



Modelo DRAINMOD
-Dinamica de la Napa y transporte de Nitratos

"' [ ] Limites partid¢*

A
kzyf*r o Sitios
Casuz ‘& / Freatimetros =
<Y Hapludoles
S

ny [ Haplustoles

N

_,__,.""_/
8 . ' w % E
i [N
60 0 60 120 Kilometers

S

6 Sitios de Validacion - 10 freatimetros— Oeste Buenos Aires
Periodo 2005-2013 - (Calibracion 2005-2010 / Validaciéon 2010-2013)
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Principales Funciones de DRAINMOD
-Analisis de la dinamica de la Napa freatica
-Diseno de estructuras de drenaje para control del Nivel de la Napa freatica
- Analisis del transporte de Sales (Modulo Dranimod -S)
-Y Nitrogeno (Modulo Dranimod N-II)
-Potencial integracion con DSSAT(Skaggs, 2012)

RAINFALL OR ET

vl s Bt T erEd Fer b Unidimensional
e NFLTRATION Fisicamente basado
\‘o’ T ‘o’/ (Infiltracion subdiaria — Green & Ampt)
WATER TABLE
| . | b
| | d
7 7 = 7

RESTRICTIVE LAYER DEEP AND LATERAL SEEPAGE (DLS)

w Drainage ditch

/ﬂ Drain pipe Drain pipe Drain pipe
Drainage control box
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Calibration Period
Groundwater Table Depth
6 sites - 10 observation wells

Medidas de eficiencia .

n = 1239 <y
£ NSE=0.88 o~
S 300 1 RMSE= 24.9 cm
Calibration ODservations NSE ?
¢ position  Period (n) (Rw) (1) RMSE (cm) 2 200 -
El Porvenir 2008-2010 &8 075 0.88 13.90 >
El Porvenir 2009-2010 &9 072 083 16.87 8
La Guarida 2005-2010 54 051 0.81 16.41 100 4
La Guarida 2005-2010 54 075 080 12.65
Las Casuarinas Wpland 20082010 270 0.35 0.75 24 85
Las Casuarinas Midslape 20062010 270 047 0.76 2673 0 A
30 de Agosto Midslope 2004-2010 257 060 0.88 2115 ' ' '
La Mirta, Midslope 2007-2010 59 023 087 2478 0 100 200 300 400
Magdala 11c Midslope 2010-2012 31 048 087 £5.89
Magdala 13c Migslope 2010-2012 29 081 083 42 57 DRAINMOD (cm)
Validation Period
Groundwater Table Depth
5 sites - 8 observation wells
400
n =747 o
’g NSE=0.73 i
Validation Observations NSE Pearson G 300 4 RMSE=39.4cm P
e Name Al pe position Period (n) (Bs?) (r) RMS3E [cm) ~ . .
La Guarida Uplangd 2010-2013 57 0.80 085 18.1 ° 1
La Guarida Midslopg 2010-2013 5T 0.77 0.8 272 °>’ 200 *
Las Casvarinas Lpland 2010-2013 170 0.44 086 373 o ]
Las Casuarinas Midslope 2010-2013 175 0.75 0.88 30.3 2]
30 de Agosto  Midslope 2010-2013 169 0.42 090 495 8
La Mirta, Midslopg 2010-2012 B9 0.55 0.80 41.4 100
Maodala 11v  Migslope 2010-2012 3 009 087 70.4
Mapdala 13v_ Midslope 2010-2012 28 068 092 37.1
0 I I I I
0 100 200 300 400

DRAINMOD (cm)
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Drainmod v6- Modelo de prediccion de Napa Freatica

Datos Observados vs Simulados - El Porvenir 2009 a 2010 Ambiente Bajo

Title Line 1
Optional Line 2
0 20
50 +
. + 15 =
§ 100 + E
| “
@ é
f 150 1 +10 >
-
£ 201 g
a g
LRSS
250 1 A A
200 A MAAAA LAJ\:A“A i i M: A4 A.IA b A k.\!\h A o
junio de 2009 septiembre de 2009 diciembre de 2009 marzo de 2010 junio de 2010 septiembre de 2010 diciembre de 2010
X Axis Label
[——_Water Table Depth —— Rainfall —— WTD Observed (BAJD EFEI
‘lot Variables  Axes ~ Observed Data Files
tart Dat i
e lNitlogenlnd Clopsl Wetland deamwa«I Sal .y| Start Date EndDate Obselyed Data File 1 . ) &
— |8/1 /2003 |2/1 /2011 |D:\Mts documentos\Dropbox\Proyecto Napasharchivos DM | 7 Fi
on z 7 ‘
Display Secondany'YAvis  PlotTwpe  Fomal || Pimow¥Ads LegendLabel [WTD Dbserved (BAJ0 EPD)
M WaterTableDepth | [Daily_tine -] n Min |0 Max |300 Observed Data File 2 A
Y A ~, :
r Dry Zone Depth I~ IDaily_I.ine vl Sefonda' = I g.l Fi
IS iiea Storae r ewue ] .0 |0 Had20 LegendLabel [Label Ten
Reverse Y Axis
V' Rai ID'I Li I e Ob: d Data File 3
Ranla.l o afy' ."e = Pimary ¥ Seconday I~ apply | el ~—7| Cle
I Infilration | [oaiy_tine =] Display Y Asis Label _I L
I Evaporation r [oaity_tine ~| Piinay M Socondary | M Legendiabel |Label Text
I~ Drainage I~ IDaily_line vI
e Statistics
I Surface Runoff r [oaiy_tine | Compare AAD  R"2  RMSE E
ID ily _Lit l
I WaterLoss r —— =~ — |Walel_TabIe_Depth Ll |0bsewed_Dala_File_1 j [11.5939 |0.79304 [14.9091 |-16.803
IV "fReprosd D ata ] ml ‘w..—. v’
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La Guarida Media Loma

AACREA Proyecto Napas junio 2013
VYazquez Amabhile, Bosch, Ricca, Lascombes, Rojas v otros

20

100 4
200 1
300 4

400 1

Lo

500 : : - : : = : - - .
energ de 2006 enero de 2008 enero de 2010 enerd de 2012
[—— ‘Water Table Depth —— Ewaporation —— WTO Obzervads |
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Las Casuarinas Loma

calibracion validacion
2.0
| [
o _ + 1.5
I e ,
200 T \‘q \_” 4 1.0
: .fﬁ,“.q
=00 - |
4 05
<00
500 -+ ; ; I ; -

T
enero de 2005

} Fl + [] } ... d. : : [ : . }
energ de 2007 enero de 2009 enero de 2011 enero de 2013
Tiempo desde 1 de Agostoas)

—— ‘Wiater Table Oepth —— Ewvaporation - Labelinfo ]

Evatranspitacion crm/dia
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Concentracion de NO,-N

Average Monthly precipitation and GW table depth

Nov 2011-Feb 2013 - All sites

. Monthly Precip -11- 13

€1-094
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[ Precip. Mean (1953-2010)

—6— GWT depth (cm)
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z1-Ren
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cl-uer

Monhtly Average Groundwater Nitrate-N Concentration (ppm)

All Sites -19 Observations wells

-2012 - Feb-2013
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- Primeros Resultados recientemente enviados a un congreso

- En los proximos meses se espera validar Drainmod para transporte de Nitrogeno

An ASABE Meeting Presentation

Paper Number: 1595082

x hars ank 7 ;
BY &Y SH5) 1 15 5 AR, A A0 GiE]

“Evaluation of DRAINMOD Model to study Groundwater table
dynamics and N load in Western Pampas, Argentina”

G. Vazquez-Amabhile !, N. Bosch!, A.P. Ricca’, ML.L Ortiz-de-Zarate!, D. Rojas’, J. Lascombes,

V. Parra!, G. Duarte!, and M. F. Feiguin!

1- AACREA (Asgciacion Argentina de Consorcios Regionales de Experimentacion Aaricola)—Unidad de
Inysstigaciany Desaralle.,

2-INTA — CIRN, Instituto de Tecnologia deAlimentos- Los Reseros y Las Cabanas s/n (1712), Castelar, Bs.
As. ARGEMTIMNA

nding author: Gabriel Mazouez-Amabile, AACREA — Unidad delpyestigacion y Desarollo Sarmiento
1235 (1041) Buenos Aires Argenitng— TellFax (84) — 11-4382-2070  e-mail; gvazquez@crea. org.ar .

Written for presentation at the

2013 ASABE Annual International Meeting
Sponsored by ASABE

Kansas City, Missouri
July 21 - 24, 2013 Proyecto Ambiente - I+D m



Desafios para Investigadores y Tomadores de
decision
* Los “Tomadores de decisidon” locales deben conocer:

— La Dinamica de las variables en un Sistema Agro-hidroldgicos

— Dinamica de las variables macro y micro econdmicas de los actores
(Stakeholders- abarca mas que a los productores = cadena)

— Conocer las variables de ambos sistemas permiten:
* Entender varias “Opticas” de un problema es el 1er paso para el consenso
* Buscar soluciones “Plausibles”

* Los “Investigadores y Universidades” deben desarrollar Sistemas soportes de
decisiones con base cientifica y capacitar en su uso:

* A nivel de Productor / Predio — Para evaluar Practicas de manejo
sustentables y su impacto sobre los recursos naturales y su empresa

* A escala zonal para el disefio de politicas que permitan crecimiento y
desarrollo sustentable (Ambiental —Econdmico y social)
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COMENTARIOS FINALES

El Manejo de excesos hidricos a nivel de Predio necesita un marco a nivel de cuenca. El
estado o comites de cuenca regulados, deben tomar esa funcidn con vision de
crecimiento y desarrollo regional.

Para poder analizar escenarios y posibles soluciones es necesario “Cuantificar” los
procesos de los sistemas naturales . Esto permite analizar variaciones interanuales en
distintos escenarios (de Uso de tierras, climaticos, de manejo, etc)

Los municipios mas profesionalizdos y con cuerpos tecnicos tienen mas posibilidades de
planificar interactuando con “actores “zonales” e instituciones academicas.

Hay que prestigiar mucho mas aun la funcion publica, dar espacios de capacitacion y
generar espacios que permitan la participacion publico-privada.

La renta de las actividades econdmicas de una region, influyen en:
— el movimiento de bienes y servicios “LOCAL” y
— larecaudaciéon de impuestos y la estabilidad entre afios del presup. fiscal local

Los modelos hidroldgicos aplicados a cuencas rurales permiten estimar “impactos”de
distintos escenarios potenciales futuros.

El Oeste de Bs As es una zona particular y debe buscar soluciones Propias.
A nivel municipal es mas facil lograr Consensos.
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